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Solutia de rezolvare propusa de titularul
proiectului

1. Cirlescu
Adrian —
Asociatia
Puterea
Civica

(ordinea.ro)

Nr.1

-informatii cu privire la
perimetrele care au mai
fost exploatate; refacerea
substratului si daca exista
acele santuri despre care s-
a mai discutat la sedintele
de dezbatere publica
anterioare;

Asa cum rezultd din aspectul probelor
prelevate din perimetrele 2 si 3 ( care au
mai fost exploatate) comparativ cu cele
prelevate din perimetrul 1 ( care nu a
mai fost exploatat) se poate constata ci
diferentele in compozitie si structurd
sunt  nesemnificative.  In timpul
observatiilor cu scafandrul autonom
calitatea apei marine in zona
perimetrelor 2 si 3 din perspectiva
parametrului turbiditate era identici cu
cea din afara acestor perimetre in
perioada de observatie. Am atasat spre
exemplificare o fotografie rezultata din
captura  video a uneia dintre
inregistrarile video din perimetrul Van
OOrd 2 (Foto pt nr crt 1 — A). Exista
regiuni depresionare ald ciror taluzuri
au un unghi de aproximativ 45 de grade
fatd de planul fundului mérii si
perpendiculara dusi pe acesta. in zoni a
fost observat in orizontul de adancime
de — 29m. un curent pe nisretia NE-SV
estimat la viteza de aproximativ 2
noduri , fin conformitate atit cu
observatiile anteriore cit si cu datele
din literaturd prezentate in Raportul la
Studiul de Evaluare a Impactului.

2. Societate de
Cercetare a
Biodiversita

tii si
Ingineria
Mediului

Nr.2

-Raportul la Studiul de
evaluare a

impactului asupra
mediului (denumit in
continuare Raportul) nu
respecta

continutul cadru prevazut
in Ordinul

Conform Partii a II-a - Structura raportului
la studiul de evaluare a impactului asupra
mediului din  Ord. 863/2002 privind
aprobarea ghidurilor metodologice
aplicabile etapelor procedurii-cadru de
evaluare a impactului asupra mediului, se
mentioneaza: “La redactarea raportului la




863/2002 privind
aprobarea ghidurilor
metodologice aplicabile
etapelor procedurii cadru
de evaluare a impactului
asupra

mediului — Anexa nr. 2,
Partea a li-a -

Structura raportului la
studiul de evaluare a
Impactului asupra
mediului si nici o mare
parte din cerintele APM
Constanta din Indrumarul
intocmit pentru proiect.

-nu s-a tinut cont de
urmatoarele aspecte:
“Rezumatul principalelor
alternative studiote de
titular si incadrarea
principalelor motive pentru
alegera finala, luand in
considerare efectele asupra
mediului “,

“O descriere a
alternativelor rezonabile
(de exemplu, in termeni de
conceptie, tehnologie,
amplasare, dimensiune si
anvergura a proiectului)
analizate de catre
initiatorul proiectului,
relevante pentru proiectul
propus, precum si
caracteristicile specific ale
proiectului si indicarea
principalelor motive care
au stat la baza alegerii
facute, inclusiv o
comparatie a efectelor
asupra mediului”.

In Raport elaboratorul
afirma la pag.33 : “Pentru
implementarea
programului national
~Reducerea eroziunii

studiul de evaluare a impactului asupra
mediului  se __recomanda urmatoarea
structura:...”

Structura recomandata pentru RIM in
Ordinul 863 din 2002 se adreseaza unei
mari diversitati de tipuri de proiecte,
fiecare cu specificul lui si de aceea are un
caracter de “recomandare”. Scopul unei
astfel de structuri este de a ajuta
evaluatorul de mediu sa acopere cerintele
Raportului la Studiul de Evaluare a
Impactului de Mediu. O contestare a
studiului din acest punct de vedere, mai
ales ca aceasta contestatie vine din partea
unei societati concurente o consideram ca
fiind tendentioasa si chiar rau intentionata.

- Avand in vedere experienta anterioara,
respectiv  activitatile si  studiile de
prospectiune si de evaluare a impactului
acestui tip de activitati asupra mediului,
desfasurate in Faza 1 a proiectului de
reabilitare a plajelor, beneficiarul si
consultantii sai au ales aceste perimetre ca
fiind cele mai indicate pentru acest tip de
activitate (vezi si RIM “Perimetrele de
imprumut pentru relocarea depozitelor
sedimentare (nisip) — situate in apele
teritoriale ale Marii Negre” elaborat de S.C.
As Orimex New S.R.L. in 2014).
Mentionam ca beneficiarul acestui studiu,
Van Oord Dredging and Marine
Contractoirs B.V. — Sucursala Constanta
este singura entitate ce a desfasurat lucrari
de prospectiune in intreaga zona, fiind
astfel in masura sa aprecieze obiectiv
cantitatile ~ si  calitatea  materialului
sedimentar.

In alegerea celei mai bune alternative
pentru  amplasarea  perimetrelor  de
imprumut s-a tinut cont si de pozitionarea
perimetrelor in  apropierea  portului
Constanta si la o distanta cat mai mare de
siturile Natura 2000, astfel incat impactul
potential asupra habitatelor si a speciilor de
interes conservativ sa fie nesemnificativ
sau nul.




costiere” alternativele
luate in considerare,
respectiv nisip din Dunére
(au fost analizate mai
multe locatii) sau

nisip preluat din cariere
terestre, nu s-au dovedit
viabile deoarece, cu mici
exceptii, materialul

de umpluturd care urma sé
consolideze plajele nu s-a
incadrat in parametrii
necesari de compozitie

si granulometrie. Astfel,
singura alternativd viabild
o rdmas relocarea
depozitelor sedimentare
marine.”

Alterantiva analizata de
catre Elaboratorul
Raportului nu are legatura
cu proiectul in cauza,
deoarece in cadrul
Acordului de Mediu pentru
Reducerea eroziunii
costiere faza Il (2014-2020)
este permisa si chiar
impusa, in anumite zone,
aducerea de nisip din alte
surse decat Marea Neagra,
cu o granulatie mai mare,
care sa asigure habitatul
necesar unor specii
protejate de interes
comunitar. Probabil ca
Elaboratorul face afirmatii
fara a se documenta
inainte, sau probabil
foloseste date vechi, de la
prima etapa de innisipare.
Afirmatia ca materialul
preluat din carierele
terestre sau nisip din
Dunare nu s-ar incadra in
parametrii necesari de
compozitie si
granulometrie este falsa.
Atat in cariere, cat si nisipul




provenit din Dunare
corespund granulometriei
si compozitei, dar sunt alte
inconveniente din punct de
vedere al constructorului,
extragere nisip, transport,
etc.

In concluzie, Raportul nu
analizeaza nici alternativa
reala a proiectului.

“Descrierea aspectelor de
mediu posibil a fi afectate
in mod semnificativ de
proiectul propus, in special
a populatiei, biodiversitatii
(faunei, florei), solului,
apei, aerului, factorilor
climatici, bunurilor
materiale, inclusive
patrimoniul architectural
si archeologic, peisajul si
interconexiunile dintre
factorii de mai sus”.

Legat de factorul de mediu
Biodiversitate si sediment
(sol) facem urmatoarele
precizari:

Referitor la problerlatica
zonelor

depresionare ramase in
urma lucarilor de

aspirare a sedimentelor din
perirnetrele

"Vanoord 2" si "Vanoord
3", la pag. 32. cap.

"Alte tipuri de poluare
fizicd sau biologicd” se
afirma ca:

“Prin activitatea de
aspiratie a sedimentelor,
subsolul va fi afectat pe
intreaga suprafatd
folositd, prin modificarea
configuratiei morfologice si
batimetrice cu crearea unor
depresiuni asociate cu
schimbdri in textura

Asa cum rezultd din aspectul probelor
prelevate din perimetrele 2 si 3 ( care au
mai fost exploatate) comparativ cu cele
prelevate din perimetrul 1 ( care nu a
mai fost exploatat) se poate constata ca
diferentele in compozitie si structura
sunt nesemnificative. In  timpul
observatiilor cu scafandrul autonom
calitatea apei marine 1n  zona
perimetrelor 2 si 3 din perspectiva
parametrului turbiditate era identica cu
cea din afara acestor perimetre in
perioada de observatie. Am atasat spre
exemplificare o fotografie rezultata din
captura video a uneia dintre
inregistrérile video din perimetrul Van
OOrd 2 (Foto pt nr crt 1 — A). Exista
regiuni depresionare ald caror taluzuri
au un unghi de aproximativ 45 de grade
fatd de planul fundului marii i
parpendiculara dusi pe acesta. In zona a
fost observat in orizontul de adancime
de — 29m. un curent pe directia NE-SV
estimat la viteza de aproximativ 2
noduri , 1n conformitate atdt cu
observatiile anteriore cit si cu datele
din literaturd prezentate in Raportul la
Studiul de Evaluare a Impactului.

Diferentele nesemnificative in
compozitia specificd din punct de
vedere macrozoobentos rezultatdi din
analiza probelor asa cum a fost
prezentatd in Raportul la Studiul de
Evaluare a Impactului precum si
inregistrarea video a prezentei active a
unor crustacee in perimetrele Van OOrd




sedimentelor. De
asemeneaq, eliminarea din
buncdrul navei

o excesului de apd
impreund cu sedimentele
fine poate duce la formarea
pe fundul mérii a unor
straturi fin granulare. De
mentionat este si faptul cé
perimetrele “Vanoord 2” si
“Vanoord 3” au

fost deja afectate de acest
tip de schimbdri in cursul
fazei | a proiectului de
importantd nationald
mentionat, in acestea
adéncimea la care se
ajunge presupun@nd
extragerea unui strat mai
redus ca grosime
comparativ cu perimetrul
“Vanoord 1”.

Datorita adancimii la care
se desfasoara activitatea
de dragare (24-31m), a
adancimii mici de
exploatare (2,5m) si a
mobilitatii naturale a
sedimentelor in zona
costiera, impactul asupra
configuratiei fundului marii
va fi nesemnificativ pe
termen lung, zonele
afectate revenind la starea
initiala dupa o anumita
perioada de timp.”

De asemenea, la pag.106,
la cap. “Impactul asupra
sedimentelor” se afirma:
“Dimpotrivd,
hidrodinamismul din zonele
de imprumut va intensifica
procesele de reinnisipare a
zonelor depresionare
create prin dragare.”

2 si Van OOrd 3 atestd faptul ci la
aproximativ 14 luni de la incheierea
fazei anteriore a proiectului de
imprumut nisipuri procesul de refacere
a comunitatilor bentale si a structurii
biocenozei si tanatocenozei este intr-un
stadiu avansat. Structura de microrelief
este de asemenea Intr-un proces de
atenuare a energiilor de relief create
prin procesul de dragare, acest proces
fiind insd unul cu o durati mai mare
decdt cel de refacere a compozitiei
specifice a bio- si tanato-cenozei.
Anexdm imagini video pe suport DVD
pentru exemplificare (clip SICM0001)




Si la aceeasi pag. Se
gaseste observatia ca
“Impactul activitdtii de
aspiratie a materialului
nisipos din perimetrele
vizate va consta

in principal in modificarea
configuratiei morfologice si
batimetrice a fundului
marin, prin

crearea unor zone
depresionare, in paralel cu
modificdri in textura
sedimentelor superficiale
[...] in perimetrele in care
s-au efectuat lucréri de
dragare (perimetrele

2-3) in anul 2014, s-a
observat tendinta clard de
reumplere a zonelor
dragate cu nisip adus de
curentii marini din zonele
invecinate.”

-Se insita asupra faptului ca
impactul pe termen mediu
si lung asupra substratului
va fi nesemnificativ si ca
zonele afectate revin la
starea initiala dupa o
anumita perioada de timp.

Aceasta perioada nu a fost
nici macar aproximata de
catre elaboratorul
studiului, in conditiile in
care studiul a fost realizat
la aproape doi ani dupa
prima etapa de dragare
efectuata in perimetrele
respective si a presupus
observatii in perimetrele
respective.

Din parcurgerea studiului
nu am inteles in mod cert
daca s-au facut sau nu

observatii asupra zonelor

Referintele la impactul asupra mediului
din raport se fac pentru categoriile de
impact clasificate in functie de
parametrul timp. Astfel in raport sunt
reflectate date de evaluare pentru
impactul pe termen scurt, termen mediu
si termen lung. De aici probabil ci
autorii intrebdrii fac confuzia intre
aceste categorii si considerd in mod
eronat afirmtiile referitoare la impactul
pe termen scurt ca fiind in conflict cu
cele referitoare la impactul pe termen
mediu si lung.

Impactul pe termen scurt ( in timpul
desfagurdrii lucrdrilor si o perioada
estimatd la 90-120 de zile dupa
incheierea acestora) este semnificativ 1n
privinta  compozitiei  specifice a
ihtiodiversitatii. Acest impact este insi
reversibil pe termen mediu si lung.
Apreciem cda  din perspectiva
comunititilor macrozoobentice
bazandu-ne pe ciclurile de reproducere




depresionare ramase in
urma dragarii, cu toate ca
studiul prezinta aspecte
legate de realizarea
investigatiilor si
observatiilor in zona
perimetrelor, inclusiv
filmari subacvatice si
prelevari de probe.

Observatiile noastre in
zona respectiva au relevat
faptul ca zonele
depresionare au fost
ocupate cu sediment fin,
de tip malos, si nu cum s-
ar fi asteptat, cu sediment
nisipos, cu diferite
granulatii. Deci
prognozarea realizata de
elaborator nu este realista
si presupune o tartare
superficiala a
problematicii respective,
nu numai din punct de
vedere al impactului
asupra sedimentelor ci si
asupra organismelor
bentice, intim legate de
substrat. Deci o modificare
semnificativa a
morfologiei substratului
conduce si la modificari in
compozitia specifica a
zoobentosului.

Cu toate acestea, la cap. “
Impactul indirect
susceptibil sa afecteze
habitatele si speciile

din zona de interes”,
pag.125 se afirma
urmatoarele: “Cresterea
intensitdtii valurilor in
zonele depresionare
rdmase in urma
activitdtilor de

relocare a sedimentelor

specifice molustelor lamelibranhiate
(care reprezintd speciile descriptoare de
habitat in acest caz) acestea se vor
reface intr-o perioadi cuprinsi intre
1 si 3 ani urmand un proces natural
similar cu cel petrecut in urma
fenomenelor naturale de inflorire algala
(fitoplantonicd) din zonele litorale
superioare. Astfel intr-o prima fazi vor
exista populatii ridicate de crustacee
consumatoare de material detritic, parte
dintre specii avind in etologia lor
inclusiv séiparea de microgalerii 1n
substrat care accelereazi procesul de
instalare de specii endopsamobionte.
Din perspectiva atenudrii energiilor de
relief, acestea vor urma un proces fizic
caracteristic rocilor sedimentare (fluide)
asa cum este si nisipul. Astfel
considerdm ca structura de relief va
reveni intr-o formi similari cu cea
din momentul initial, anterior inceperii
lucrarilor fintr-o perioadd de timp pe
care o estimdm intre 3 si 5 ani de la
data incheierii lucrarilor, in functie de
dinamica apelor marine si a aportului
sedimentar specific al apelor fluviale
care alimenteaza si acesti zond a
bazinului pontic.

In timpul observatiilor cu scafandrul
autonom calitatea apei marine in zona
perimetrelor 2 si 3 din perspectiva
parametrului turbiditate era identici cu
cea din afara acestor perimetre in
perioada de observatie. Am atasat spre
exemplificare o fotografie rezultata din
captura  video a uneia dintre
inregistrarile video din perimetrul Van
OOrd 2 (Foto pt nr crt 1 — A) precum si
imagini video pe suport DVD (clip
SICMO0001). In zond a fost decelat in
orizontul de adancime de — 29m. un
curent pe directia NE-SV estimat la
viteza de aproximativ 2 noduri , in
conformitate  atdt cu  observatiile
anteriore cat si cu datele din literatura




nisipoase ar putea fi
resimtitd negativ de
speciile mai sensibile din
punct de vedere
hidrodinamic dar nu
considerdm cd impactul
este unul semnificativ.

Experienta

unor lucréri similare din
anii trecuti in doud dintre
perimetre, a demonstrat
ca aceste depresiuni create
in urma aspirdrii
sedimentelor au tendinta
sd fie nivelate in timp de
nisipurile

fine aduse de curentii
marini din zonele
invecinate si de miscdrile
sedimentelor din timpul
furtunilor

puternice.”

Pe baza experientei
anterioare a beneficiarului
sau a elaboratorului
Raportului, la care se
apeleaza frecvent in studiu,
impactul asupra
organismelor este apreciat
ca fiind nesemnificativ desi
natura substratului s-a
modificat semnificativ in
aceste zone depresionare.

prezentate in Raportul la Studiul de
Evaluare a Impactului.

-Legat de factorul de mediu
sol (in cazul proiectului in
discutie - sedimente),
avem urmatoarele
intrebari:

La pag. 130 se releva faptul
ca proiectul poate avea un
impact potential
semnificativ asupra
mediului in cazul
depozitelor de sedimente.
Aceasta afirmatie este
contrazisa la pag.106 unde

Referintele la impactul asupra mediului
din raport se fac pentru categoriile de
impact clasificate in functie de
parametrul timp. Astfel in raport sunt
reflectate date de evaluare pentru
impactul pe termen scurt, termen mediu
si termen lung. De aici probabil ci
autorii intrebarii fac confuzia intre
aceste categorii si considerd in mod
eronat afirmtiile referitoare la impactul
pe termen scurt ca fiind in conflict cu
cele referitoare la impactul pe termen




se afirma de doua ori ca
impactul lucrarilor asupra
sedimentelor nu va fi unul
semnificativ.

Extrase Raport:

Pag.130 - “In cazul de fatd,
doar in putine situatii se
poate vorbi de un impact
potential semnificativ
asupra mediului (impactul
asupra depozitelor
sedimentare), care si el
este limitat

spatial si ca duratd in
timp.”

Pag.106 — “Impactul
activitdtii de aspiratie a
materialului nisipos din
perimetrele vizate va
consta in principal in
modificarea configuratiei
morfologice si batimetrice
a fundului marin, prin
crearea unor zone
depresionare, in paralel cu
modificdri in textura
sedimentelor superficiale.
Chiar dacd aceste
schimbdri pot duce la
modificarea conditiilor
hidrodinamice locale, data
fiind suprafata micd
alocatd lucrdrilor, de cca.
5,1km2, impactul lucrérilor
asupra sedimentelor nu va
fi unul semnificativ.”

Pag. 106 - “In conditii
normale de lucru nu va fi
generat niciun impact
semnificativ asupra
sedimentelor din sectoarele
analizate.”

Avand in vedere

mediu si lung.




contradictiile
elaboratorului cu privire la
impactul proiectului
asupra sedimentelor
trebuie clarificat daca
impactul aspura
sedimentelor este sau nu
este semnificativ.

-Legat de patrimoniul
arhitectural si arheologic,
elaboratorul afirma in
Raport la pag. 106: “lipsa in
apropiere a unor abiectiva
care ar putea fi afectate
(sisturi arheologice,...)”
Elaboratorul nu cunoaste
sau nu a dorit sa verifice
faptul ca perimetrele sunt
incluse in situl archeologic
subacvatic "Platforma
contnentala a litoralului
romanesc al Marii Negre
(judetul Constanta)”. Astfel
nu a realizat, conform
cerintei Indrumarului, o
descriere a componentei
arheologice si
interconexiunea acesteia
cu factorii de mediu.

-nu s-a tinut cont de
urmatoarele aspect:
Descrierea efectelor
semnificative posibile ale
proiectului propus asupra
mediului, rezultand din:
-aceasta descriere trebuie
sa acopere efectele directe
siindirecte, secundare,
cumulative, pe termen
scurt, mediu si lung,
permanente si temporare,
pozitive si negative ale
proiectului asupra
mediului”.

Elaboratorul Raportului
afirma la pag.128:
“Deoarece in zona

In ceea ce priveste situl arheologic
subacvatic “Platforma continentala a
litoralului romanesc al Marii Negre”,
pentru proiectul analizat Muzeul de Istorie
Nationald si Arheologie Constanta a
elaborat un Raport de diagnostic
arheologic, a carui concluzie de final este:
“Cercetarea perimetrelor supuse
investitiei, prin scanarea multibeam a
fundului Mérii Negre si analiza intreprinsa
de noi asupra inregistrarilor puse la
dispozitie de catre beneficiar, in vederea
verificdrii posibilelor anomalii, nu au dus la
identificarea unor elemente cu potential
arheologic. Se poate elimina astfel, de pe
harta litoralului Marii negre, un perimetru
de cca. 1645,59 ha, care nu prezints, pe
suprafata nisipului, urme arheologice.”

- Referitor la efectele cumulative
trebuie sd mentionam faptul ci la data
efectudrii studiilor de teren in afari de
perimetrele de exploatare VanOOrd 4-8
nu erau cunoscute oficial alte date certe
vizand perimetre de exploatare pentru
imprumut nisipuri in zona platformei
continentale romanesti a Marii Negre.
Chiar dacéi informatiile despre alte
perimetre au devenit oficiale ulterior
trebuie sd tinem cont de mai multe
aspecte care ne conduc cétre concluzia
cd nu se poate discuta despre un impact
cumulativ  real. Astfel luand fin
considerare suprafata totala a platformei




perimetrelor de imprumut
nu se vor desfasura in
acelasi timp alte activitéti
de naturd sd perturbe
mediul marin, nu se poate
vorbi de un impact negativ
cumulativ.”

Deoarece in imediata
vecinatate a proiectului
exista alte proiecte de
imprumut de sedimente,
dezvoltate de alti
investitori:

-Comprest Util - Romania:
perimetrele Comprest 2 —
NE Constanta si Comprest
3- Est Mamaia

-Evisan nv Belgia —
perimetrele Envisan A,
Envisan B si Envisan C,
este importanta tratarea
corecta a capitolului de
impact cumulat, avand in
vedere natura proiectului

si apropierea perimetrelor.

Aceste proiecte sunt
publicate inclusiv pe pagina
de internet a ANPM — APM
Constanta, deci sunt
publice si puteau fi
accesate oricand de
elaboratorul Raportului.

Totusi, exprimarea
Elaboratorului este cel
putin ciudata, acesta
afirmand ca: “nu se vor
desfasura in acelasi timp
alte activitati de natura sa
perturbe mediul marin”.

continentale roménesti a Marii Negre
de aproximativ 9700km? din care peste
60% (peste 5800km’® )o reprezinta
domeniul circalitoral, uniform din punct
de vedere al habitatelor bentice (Pora &
Oros 1974) din care fac parte si
perimetrele de exploatare atat cele din
studiu ciat si  celelate perimetre
comunicate oficial de alti beneficiari,
avand In vedere de asemenea suprafata
insumata a acestora (care nu depiseste
100 km®> ) rezults ci procentual
categoria de habitate existentd in
circalitoral potential afectate de acest
tip de lucriri reprezinti doar putin
peste 1 la mie si cu siguranti sub 1%
din suprafati totald. in aceste conditii
este evident c&d nu poate fi vorba despre
un impact cumulativ real si / sau
semnificativ la nivelul habitatelor
specifice zoneli circalitorale.




-Cum poate avea
Elaboratorul certitudinea
ca ceilalati investitori
(Comprest Util — Romania;
Envisan nv Belgia —
Sucursala Pitesti) care
urmeaza sa extraga nisip
din imediata vecinatate a
perimetrelor Van Oord, nu
vor desfasura aceste
activitati in acelasi timp?

-nu s-a tinut cont de
urmatoarele aspect: O
descriere a aspectelor
relevante ale starii actuale
a mediului (scenariu de
baza)”

Exceptand factorul de
mediu Biodiversitate, in
Raport nu este descrisa la
niciun capitol starea
actuala a celorlalti factori
de mediu.

Este necesara completarea
Raportului cu descrierea
starii actuale pantru
ceilalti factori de mediu.

Zoanele de imprumut
analizate in Raport se
suprapun cu zonele de
imprumut din care s-a
extras nisipul pentru faza |
a proiectului de reducere a
eroziunii costiere.

Practic, Raportul la Studiu
de evaluare a impactului
asupra mediului nu face
nicio referire la “starea
actuala” acestea fiind
netratata, probabil
nefacandu-se observatii in
zona, deoarece in urma
dragarii sunt prezente
santuri de mari dimensiuni

Asa cum am ardtat si mai sus nu
poate fi vorba despre un impact cumulativ
atdta vreme cét toate suprafetele propuse
pentru exploatare in prezent insumeazi sub
1% din suprafata totald cu habitate identice
sau similare existente 1n  domeniul
circalitoral, in zonele de lucru nefiind
prezente habitate prioritare, asa cum releva
studiile de impact efectuate si supuse
dezbaterii publice pana in prezent.

Raportul = privind impactul asupra
mediului presupune evaluarea, la momentul
efectuarii studiului, a factorilor de mediu,
descrierea si analiza acestora in textul RIM
relevand situatia actuala. Daca
interlocutorul face referire la prezentarea
unor variabile, precum analizele chimice de
apa, substrat sau aer, mentionam ca
acestea, in conditiile deosebite reprezentate
de dinamica permanenta a componentelor
fizice, chimice si  biologice ce
caracterizeaza Marea Neagra ,sunt extrem
de variabile, putand prezenta diferente de la
o zi la alta, prezentarea unor asemenea
informatii fiind, dupa opinia noastra, inutile
si neconcludente. De altfel, Informatii
privind starea actuala a factorilor de mediu
sunt prezentate de Institutul National de

Cercetare-Dezvoltare ~ Marina ~ Grigore
Antipa in cadrul rapoartelor anuale
intitulate ,,Starea mediului marin  si

costier”, pe baza cercetarilor realizate de o
larga  echipa de specialisti, care
monitorizeaza lunar diversi parametrii ai
mediului marin, inclusiv factori de mediu

precum temperatura, transparenta,
salinitatea, pH-ul apelor marine, oxigenul
dizolvat)

(http://www.rmri.ro/Home/Downloads/

Publications.RecherchesMarines/2015/pape
r01.pdf). Acesti parametrii se modifica la
intervale scurte de timp, in functie de
dinamica temperaturii aerului si apelor, de
directia si intensitatea curentilor, de
intensitatea vanturilor, de prezenta hulei
sau chiar in functie de debitul Dunarii la
varsarea in mare. Numeroasele variabile
care influenteaza dinamica factorilor de
mediu de-a lungul anului, face ca eventuala
determinare si precizare a acestor factori in
Raportul de evaluare a impactului de mediu




care apar si pe scanarile 3D
realizate in timpul unor
monitorizari si observatii
de catre societati care au
efectuat studii in zona, si ar
trebui sa aparain
materialele filmate de
elaborator.

Aceasta descriere
privitoare la starea actuala
a mediului era obligatorie
in vederea prezentarii
stadiului de refacere a
biodiversitatii sau a
modificarilor aparute.

sa nu fie relevanta, mai ales ca nu se
cunoaste deocamdata care va fi graficul de
executare a lucrarilor.

Lucrarile preconizate a se desfasura
in zona perimetrelor Van Oord 1, 2 si 3 nu
vor modifica semnificativ temperatura,
salinitatea, pH-ul apelor marine, nici macar
cantitatea de oxigen dizolvat. Factorul care
va fi modificat semnificativ, insa doar
temporar, este {ransparenta apelor, datorita
specificului lucrarilor de dragare vizate in
cadrul acestui proiect. Conform Ordinului
161/16 februarie 2006 pentru aprobarea
Normativului privind clasificarea calitatii
apelor de suprafata, valoarea admisa a
transparentei, atat pentru starea ecologica a
apelor marine cat si pentru zona de impact
a activitatii antropice este de 2 metri.

Determinari ale transparentei apelor
marine din dreptul orasului Constanta
(realizate cu discul Secchi), ficute de
INCDM in iulie 2011 la adancimea de 5
metri, au relevat mari variatii ale
transparentei medii, cuprinse intre 1,5 m si
10 m (Raport Starea mediului, 2011,
INCDM Constanta). Alte determinari
facute in aprilie 2013 in zona Constanta, la
aceeasi adancime, au aratat o transparenta
medie de 3,5 metri. Spre comparatie,
determinari facute in aceeasi perioada, au
indicat o transparenta medie a apelor
tranzitorii de 0,3 metri la Sulina (la
adancimea de 10 m) si o transparenta
medie a apelor marine de 12 m la Vama
Veche (la  adancimea de 20 m)
(http://www.rmri.ro/Home/Downloads/Pub
lications.
RecherchesMarines/2015/paper01.pdf).
Determinarile mai recente realizate in anii
2015 si 2016 au confirmat situatia din anii
precedenti, indicand o crestere puternica a
transparentei apelor marine dinspre nordul
litoralului (Sulina-Sf. Gheorghe) spre sudul
litoralului (Vama Veche), cu valori medii
putin peste starea ecologica in dreptul
orasului Constanta. Evident, transparenta
apelor marine este mult influentata de
curenti, vant, hula si chiar de temperatura
apei, dat fiind ca in perioada de vara, la
temperaturi de peste 23 grade C, apar
frecvent fenomene de infloriri algale care




reduc mult transparenta apei. Infloririle
algale modifica de asemenea si oxigenul

dizolvat in apa de mare, datorita
fotosintezei realizate de  microfitele
planctonice.

In conditiile unor variantii atat de
mari ale transparentei apelor marine din
zona orasului Constanta, organismele au
devenit in timp mai tolerante, suportand
mai usor aceste variatii. Acest fapt nu
inseamna insa ca nu vor exista efecte
potential negative asupra organismelor
marine odata cu cresterea turbiditatii
apelor, in urma activitatilor de dragare a
sedimentelor nisipoase. Aceste efecte vor fi
insa temporare, pentru ca la scurt timp dupa
incetarea lucrarilor, valorile de transparenta
a apelor marine in zona de lucru vor reveni
la normal.

-nu s-a tinut cont de
urmatoarele aspecte:
Organizarea de santier si
activitatile pe care le
implica proiectul in aceasta
faza, propunerea
programului de
monitorizare pentru
aceasta etapa; perioada de
timp pe care se va promova
investitia, inclusiv data de
incepere si data de
finalizare (reale, cu luarea
in considerare o
procedurilor de obtinere a
avizelor necesare), etapele
pe care lo implica perioada
de constructie.”

In Raport, la capitolul
Monitorizare nu exista nici
un program concret de

Reludnd informatia prezentati in
RIM cu mici completiri, monitorizarea
masurilor de reducere a impactului va avea
frecventa bilunara/lunard pentru activitatile
desfasurate pe mare si va consta din
observatii directe de pe nava asupra
speciilor si a habitatelor din zona (frecventi
bilunard), analizarea unor probe de bentos
din zonele de lucru (pentru a se face o
analiza asupra starii speciilor bentale)
(frecventd bilunard), a unor probe de apa
prelevate din zona de lucru pentru
determinarea continutului in microalge si
microfauni (frecventa bilunar3),
determinarea parametrilor fizici si chimici
de calitate a apei marine si a substratului
din zona perimetrelor desemnate (frecventi
lunard) si monitorizarea unor parametri de
calitate a aerului din zona perimetrelor
desemnate (frecventd lunard). Turbiditatea
apei marine din zona de prelevare a
nisipului va fi de asemenea monitorizata
bilunar pe parcursul desfasurarii lucrarilor
cu ajutorul turbidimetrului sau prin
spectrofotometrie. Probele recoltate vor fi




monitrizare a factorilor de
mediu, capitolul a fost
tratat cu lejeritate, desi un
astfel de proiect, atat in
Romania cat si in Uniunea
Europeana, este considerat
un proiect major din punct
de vedere al mediului, iar
monitorizarea trebuie
tratata in concordanta cu
cele mai bune practici si
cerinte legislative.

La Monitorizarea in faza
operationala, spre
exemplu, desi este precizat
ca este necesara
monitorizarea
biodiversitatii, nu este
specificat nici un
parametru ce urmeaza a fi
masurat/monotorizat.
Mai mult, terminologia
utilizata este total
improprie, in acest gen de
activitate nu se poate vorbi
despre etapele: pre-
productie, inchidere si
post-inchidere, utilizate in
cadrul Raportului la
capitolul Monitorizare.
Pentru a intelege care sunt
conditiile impuse prin
Acordul de Mediu care nu
au fost respectate de
beneficiar cu privire la
monitorizarile de mediu, va
prezentam in continuarea
solicitarile din Acordul de
Mediu emis de APM
Constanta:

° Pag.7, subcapitolul
4, punctul 2 : “Pe toata
durata operatiunilor de
imprumut de sediment,
echipele de lucru vor fi
insotite de unul sau mai
multi specialisti in
biodiversitate”.

interpretate in laboratoare acreditate.

Pentru monitorizarea post-operare am
propus urmdtorul calendar : 3 sesiuni de
prelevare sediment din cdte 2 puncte
distribuite aleator in fiecare perimetru de
exploatare fintr-o pericadd de 18 luni
ulterioare incheierii lucrérilor la intervale
egale (aproximativ 6 luni intre preleviri) .
Cu acestd ocazie se vor efectua trasecte
video monitorizate cu scafandrul sau cu
alte dispozitive de fnregistrare video
georeferentiate.

- Pentru evaluarea prezentei
turmelor de mamifere marine se vor
efectua 2 expeditii de monitorizare in
urmdtoarele doua sezoane de primédvara
sau prima decadd a verii la care pot fi
folosite atdt mijloace optice cat si de
monitorizare acusticd pasivd. Tn acelasi
timp se recomandd si efectuarea de
observatii asupra compozitiei specifiece a
avifaunei care tranziteazs zona.

Nu va exista organizare de santier
in zona perimetrelor desemnate pentru
relocarea sedimentelor. Stationarea navelor
dar si activitatile de aprovizionare si
intretinere se vor executa in portul
Constanta.

Activitatile de monitorizare a
biodiversitatii (a habitatelor si a speciilor),
a sedimentelor, a calitatii apelor si a
calitatii aerului vor continua si dupa
incetarea  lucrarilor de relocare a
sedimentelor, pe o perioada de 6 luni, prin
realizarea de observatii lunare si prelevarea
lunara de probe de apa si substrat, dar si
prin masuratori lunare ale calitatii aerului
din zona perimetrelor desemnate.

Pentru apa si sedimentele marine
vor fi monitorizati (lunar) urmatorii
parametri, atat in timpul desfasurarii
lucrarilor cat si dupa incheierea lucrarilor:
turbiditatea apei, continutul in hidrocarburi
petroliere totale, hidrocarburi aromatice
polinucleare si metale grele (arsen, cadmiu,
crom, mercur, plumb).

Pentru monitorizarea calitatii  aerului,
monitorizarea se va axa in principal pe
urmatorii indici specifici de calitate a




o Pag.9:"Se va realiza
monitorizarea turbiditatii
pe perioada de dragare
fiind necesara o evaluare a
trubiditatii obisnuite din
zona perimetrelor de
exploatare, inainte de
inceperea efectiva a
operatiunilor de aspiratie.
Aceasta monitorizare va fi
prezentata la APM
Constanta”

° Pag. 9:”Pe perioada
desfasurarii activitatii de
relocare se va monitoriza
calitatea apei, calitatea
sedimentelor din zona de
imprumut, biodiversitate,
astfel:

-pt. Apa: “- in perioada de
desfasurare a lucrarilor se
vor monitoriza lunar
continutul de metale grele
(Cu, Zn, Pb, Co, Ni, Mn, Cr,
Cd —- forme solubile),
continutul total de
hidrocarburi din petrol
(THP), continutul de
hidrocarburi policiclice
aromatice (PAH);
monitorizarea se va
prezenta lunar la APM
Constanta”

o Pag.9: “pt.
Biodiversitate: dupa
executarea lucrarilor de
dragare se va monitoriza
pe o perioada de 1 an
gradul de regenerare a
speciilor caracteristice
urmatoarelor habitate:
1110-4 “nisipuri bine
calibrate”, 1110-7 “nisipuri
de mica adancimie
bioturbate de Arenicola si
Callianassa”, 1110-8
nisipuri maloase si maluri

aerului din zona perimetrelor desemnate:
dioxid de sulf, dioxid de azot, ozon,
monoxid de carbon. Probele recoltate vor
fi interpretate in laboratoare acreditate iar
costurile vor fi suportate de beneficiarul
lucrarilor.

Referindu-ne la terminologie, in termeni
economici o “activitate productivd” este
definiti ca  activitatea  economici
generatoare de venituri/ profituri. In acest
context suntem convingi de faptul c&
activitatea de imprumut nisip derulati de
compania Van OOrd nu este una caritabild
sau cu titlu de sponsorizare/ donatie ci in
scop comercial. Astfel activitatea este
derulatd in scopul PRODUCERII de profit,
ceea ce justifici prezenta In text a
termenului de “pre-productie”.




nisipoase bioturbate de
Upogebia” din zona de
imprumut”, “acesta cade in
sarcina Beneficiarului

acelui Acord”.

In cadrul Raportului la
Studiu de evaluare a
impactului asupra mediului
se precizeaza ca deplasarile
in vederea investigarii
amplasamentului s-au
facut cu 2 Ambaracatiuni:
° 1 tip RIB (Elisabeta
I)-Lungime 7,49m;

° 1 tip work-skiff
(Delphis)-lungime 4,50m.

Ambarcatiunea Work-skiff
nu este destinata unei
navigatii costiere la
distante de peste 7-8km
fata de tarm.

In plus, nu intelegem unde
s-a facut investigarea
amplasamentului de catre
elaboratorul Raportului,
avand in vedere ca in
cadrul Raportului sunt
mentionate diferite
distante de la tarm pana la
perimetrele de imprumut:

° Pag.112 “Deoarece
distanta de la térm la
perimetrele de imprumut
variazé intre 6 km la sud
fatd de perimetrul VanOord
2 5i 11 km la nord fatd de
perimetrul VanOord 1,
considerdm cd impactul
proiectului asupra
asezdrilor umane sau o
altor obiective de interes
public este nesemnificativ.”
° Pag.146-
“Perimetrele analizate sunt

In conformitate cu Ordinul Ministerului
transporturilor 1079/ 2014 articolul 69
litera ¢, ambarcatiunile clasate 1in
categoria de proiectare C — sunt
destinate navigatiei maritime pani la 6
mile marine (intre 11 si 12km) distanta
in larg faté de linia de coasti (incluzand
digurile si epiurile aflate in conexiune
cu uscatul), in conditii de vant pani la
forta 6 pe scara Beaufort. Cele doui
ambarcatiuni  (aflate in exploatarea
Societétii de Explorari Oceanografice si
Protectie a Mediului Marin Oceanic
Club) sunt incadrate in clasa C de
proiectare. Mai mult dect atat, acelasi
tip de ambarcatiune cum este Elisabeta
III, tip RIB ( Rigid Inflatable Boat), de
dimensiuni similare este in exploatarea
Fortelor Navale Roméne pentru
operatiuni cu scafandri. Acelasi tip de
ambarcatiuni (chiar acelasi producitor)
se afla in exploatarea unor cunoscute
centre de scufundare  autonomi
recreationald (scubadiver.ro — centru
Eforie Sud) asa cum rezultd din
paginile acestora de prezentare (foto
pentru nr. crt. 2 — A)

De asemenea mentiondim c¢i in
conformitate  cu  certificatul  de
ambarcatiune = 025683  emis  de
Autoritatea Navalda Roménd pentru
ambarcatiunea Elisabeta III aceasta
poate lua la bord un numir de 12
(doudsprezece) persoane, are o vitezi
de croaziera de 60km/h (saizeci
kilometri la ord) ceea ce fi permite si
ajungd din Portul Tomis in perimetrul
Van OOrd 1 (cel mai indepirtat) in
maxim 20 de minute.

Echipa de realizare a studiului a utilizat
tehnologie de varf pentru realizarea




situate la o distantd fatd de
tdrm care variazd de la 6,8
km (fatd de perimetrul
VANOORD 1), pénd la
5,5km (fatd de perimetrul
VANOORD 2).”

® Pag.152-
“Deoarece distanta de la
tdrm variazd intre 5 km la
sud fatd de perimetrul
VanOord 2 si 6,7 km la nord
faté de perimetrul VanOord
1, considerdm cd impactul
proiectului asupra
asezdrilor umane sau a
altor obiective de interes
public este nesemnificativ.”
Distantele reale de la cele
mai apropiate perimeter
pana la tarm sunt:

° peste 7,8 km fata
de mal — perimetrul
VANOORD?2

° peste 11,6 km fata
de mal — perimetrul
VANOORD 1

-prezentam cateva vicii in
procedura de prelevare si
triere a probelor de
bentos:

La pag.63 din studiu este
metionat de doua ori
echipamentul de prelevat
probe de bentos care
consta intr-un bodengreifer
cu capacitate de 50 cm®.
Elaboratorul ar trebui sa
explice de ce a folosit
anume acest tip de
echipament cu o capacitate
atat de mica 50
cm’=50ml=0,05 [?
Conform caror
metodologii, aplicate in
mediul acvatic marin, se
recomanda pentru
prelevarea probelor
utilizarea unui

imaginilor video subacvatice, aceasta
fiind ugoard si de dimensiuni reduse
care cu usurintd incape intr-un buzunar
al vestel compensatoare a
echipamentului de scufundare , deci nu
s€ pune problema spatiului sau a
greutdfii  pentru  transportul  cu
ambarcatiunile utilizate in proiect (foto
pentru nr. crt. 2 — B)

In ce priveste variatia distantelor
prezentate aceasta a fost redata
contextual fatd de zonele de la tirm
ocupate de agezari umane, fati de
structuri componente ale liniei tirmului
(diguri si epiuri in conexiune cu
uscatul) limitele ariei protejate de
importanta avifaunistics, din acest
motiv aparand diferentele mentionate.
Distantele au fost calculate cu ajutorul
programului Q-GIS in format stereo 70.
Atunci cand acestea sunt misurate cu
aplicatia Google Earth care foloseste
proiectia WGS 84 pot apare erori de
scard astfel cd recomandam celor care
au masurat distantele prezentate si
refacd mésuratorile utilizdnd proiectii
standard pentru zona de referints, in
cazul teritoriului Romaniei : Stereo 70

- In ceea ce priveste echipamentul de
prelevare probe si metodologia de
analizi a probelor probabil din cauza
unei erori de corecturd ortografici in
loc de litera “d” apare “0” urmat de
litera “c”. Astfel volumul probei
prelevate (capacitatea reald de incircare
a bodengreifer-ului) este de “5dm®” si
NU “50 cm®” , iar subproba este de
“Idm* si NU “10cm®. (pentru
reprezentare vizuald: un decimetru cub
= un litru). Astfel metodologia este
conformd cu protocolul  standard

european CEN/TC 230 - 16260:2012




bodengreifer cu aceasta
capacitate extrem de mica
de 50cm>? Care sunt
celelalte caracteristici ale
echipamentului care sunt
de altfel importante pentru
analiza probelor
(ex:suprafata de colectare).
Cum se reflecta acest lucru
asupra analizei probelor si
interpretarii ultierioare a
datelor obtinute?

Elaboratorul precizeaza la
pag.68 ca “pentru triere,
din fiecare probd s-o
prelevat cdte o subprobd cu
volumul de 10 cm3”, care
de fapt inseamna volumul
de 10 ml=0,01 I. Cum este
posibil ca intr-un volum de
10 ml (cca.2,15 cm x 2,15
cm x 2,15 cm), in care
teoretic apar si sedimente
si apa, sa incapa toate la un
loc, valvele si
cochiliile(excluzand si
resturile de valve)
apartinand la 15 specii de
moluste (ex.:proba nr.1),
printre care si Mytilius
galoprovincialis(L=5 — 7,5
cm sil=3 -4 cm) si Mya
Arenaria (L=5-10cm, si
H=3,2-6,5 cm). Este mai
mult decat evident ca
exista o nepotrivire intre
metodologia aplicata si
rezultatele obtinute in
urma analizei probelor de
betos care necestia
explicatii suplimentare.

Ar fi trebuit ca eleboratorul
sa se raporteze la studii
similare realizate atat la
nivel national cat si
international pentru a

precum si in acord cu metodele de
studiu utilizate de Gomoiu si Muller
(1986), Teaca si colab. (2007), Gavril
(2014)

Atagdm schema de constructie a
bodengreifer-ului de constructie
S.E.O.P.M.M. Oceanic-Club, utilizat in
prelevarea probelor de sediment in
vederea analizei macrozoobentale.(Foto
pentru nr. crt 2 — C)

De asemenea mentiondm ci amprenta
la sol in pozitia deschis a bodengreifer-
ului folosit este de 35x35¢m.




demonstra ca metodele de
prelevare si analiza a
probelor au fost realizate in
conformitate cu metodele
stiintifice general acceptate
pentru acest domeniu de
cercetare.

-atragem atentia asupra
unor neconcordante din
cadrul Raportului la Studiu
de evaluare a impactului
asupra mediului, sau
posibile nereguliin ceea ce
priveste cantitatile de nisip
aprobate pentru
exploatare, avand in
vedere ca in cadrul
Raportului, la pag. 26 si 27
se precizeaza faptul ca:

- “Perimetrul ,VANOORD
17 - Permis de exploatare
Nr. 18102/29.04.2015,
suprafata de 2,261 kmp,
grosimea stratului de
exploatare 1,10m,
cantitatea prevézutd: 2 000
000 m3”;

-“Perimetrul "VANOORD
2"- Permis de exploatare
Nr. 18103/29.04.2015,
suprafata de 1,419 kmp,
grosimea stratului de
exploatare 0,90m,
cantitatea prevézutd: 1 000
000 m3.”

-“Perimetrul "VANOORD
3"- Permis de exploatare
Nr. 18104/29.04.2015,
suprafata de 1,419 kmp,
grosimea stratului de
exploatare 0,90m,
cantitatea prevdzutd: 1 000
000 m3.”

“In baza permiselor de
exploatare detinute, s-au

Mentionam ca pe perioada desfasurarii
lucrarilor de exploatare (pe perioada de
valabilitate a permiselor de exploatare
2015-2016) in perimetrul "VANOORD 1"
a survenit un eveniment imprevizibil care a
generat imposibilitatea de executare a
activitatilor miniere, fapt adus la
cunostinta AGENTIEI NATIONALE PENTRU
RESURSE MINERALE si ADMINISTRATIEI
NATIONALE " APELE ROMANE"
(septembrie 2015), fiind necesara
suplimentarea cantitatii de nisip de la 1
000 000 mc la 2 000 000 mc pentru
perimetrele VANOORD 2 si VANOORD 3,
prin extinderea limitei de adancime
(grosimea de exploatare) de la 0,9 m la
1,8m.

Potrivit reglementarilor Agentiei
Nationale pentru Resurse Minerale,
respectiv Ordinului ANRM Nr.
94/2009, cu modificarile si completarile
ulterioare, al presedintelui ANRM,
autoritatea competenta abilitata de Legea
Minelor Nr. 85/2003, sa reprezinte
interesele statului roman in domeniul

resurselor minerale, publicat in M.O. al




executat lucrdri de relocare
a nisipului

in vederea innisipdrii
plajelor, volumul de nisip
relocat fiind conform
raportdrilor, de

cca. 3 500 000 m3, numai
din zona sudic, respectiv
din perimetrele
"VANOORD 2" si
"VANOORD 3",

Cumn a fost posibila
extragerea unei cantitati
de cca.3 500 000 m® de
nisip doar din perimetrele
VANOORD2 si VANOORD
3, asa cum afirma
elaboratorul Raportului,
avand in vedere ca
elaboratorul afirma ca
beneficiarul detinea
permis de exploatare
pentru o cantitate totala
de numai 2 000 000 m®, de
nisip din cele 2 perimetre?

Romaniei Nr. 333/19.05.2009, art. 8 alin
(3) prevede:"In cazul exploatarii unei
cantitati suplimentare fata de cantitatea
determinata in permisul de exploatare
titularul este obligat sa transmita la
Compartimentul de Inspectie Teritoriala
datele si informatiile privind productia
miniera realizata si sa achite redeventa

miniera catre bugetul de stat".

Exploatarea s-a facut cu
respectarea prevederilor Acordului de
mediu Nr. 14/12.08.2014, revizuit in data
de 05.01.2015, privind cantitatea maxima
de 4 000 000 mc pentru cele doua zone de
imprumut a nisipului, respectiv: Zona
Nord si Zona Sud, asa cum au fost initial
denumite.

In Raportul privind impactul
asupra mediului pentru "Perimetre de
imprumut pentru relocarea depozitelor
sedimentare (nisip) - situate in apele
teritoriale ale Marii Negre", intocmit de
Expert Evaluator Principal Traian Petrescu,
care a stat la baza emiterii Acordului de
Mediu Nr. 14/12.08.2014, in Cap.5.4.12. -

Impactul prognozat, se mentioneaza -

"Luand in considerare ca activitatile de
imprumut ale nisipului vizeaza doar patura
sedimentara de pana la 3 m adancime
(substratul de nisip) nu se pune problema

aparitiei unui impact negativ asupra




componentelor|geologice".

Pentru perimetrele studiate,
respectiv: VANOORD 1, VANOORD 2 si
VANOORD 3 au fost emise de catre
ADMINISTRATIA NATIONALA "APELE
ROMANE", Avizele de Gospodarire a
Apelor : Nr.17/03.04. 2017, Nr.
18/03.04.2017, si Nr.19/03.04.2017, care
vor fi atasate prezentei. ’

Mirea
Mihaela —
ONG Mare
Nostrum

Nr.3

-nu s-a tratat in Raport
modul de refacere naturala
a zonelor de imprumut

Asa cum rezultd din aspectul probelor
prelevate in perimetrele 2 si 3,
perimetre care au mai fost operate
pentru imprumut nisip pana cu 14 luni
naintea efectudrii studiilor pentru
prezentul RIM, putem observa ca exista
un procent insemnat de specii care in
afara de valve si cochilii sunt prezente
prin juvenili. Acest fapt este o dovadi
incontestabild ci intr-un interval relativ
scurt te timp speciile definitorii pentru
habitatele din circalitoral, respectiv
bivalvele sunt fin refacere. Este
cunoscut faptul ca cele mai multe specii
de moluste bivalve au doud sezoane
principale 1n an cand elibereazi in masa
apei produsii de conceptie (Primavara si
Toamna) Odata fecundate in masa apei
acestea ajung dupd stadiile de
dezvoltare de tip larve veligere si se
fixeze de substrat (epibiontele) sau
dupd caz sd patrundd in in sediment
(endopsamobiontele)

Impactul pe termen scurt ( in timpul
desfasurdrii lucrérilor si o perioada
estimatd la 90-120 de zile dupa
incheierea acestora) este semnificativ in
privinta  compozitiei  specifice a
ihtiodiversitatii. Acest impact este insi
reversibil pe termen mediu si lung.
Apreciem cd din  perspectiva
comunitatilor macrozoobentice
bazandu-ne pe ciclurile de reproducere
specifice molustelor lamelibranhiate
(care reprezinta speciile descriptoare de
habitat in acest caz) acestea se vor
reface intr-o perioadii cuprinsi intre




1 si 3 ani urmand un proces natural
similar cu cel petrecut in urma
fenomenelor naturale de inflorire algala
(fitoplantonic@) din zonele litorale
superioare sau alte procese urmate de
depopuldri masive ale unei suprafete de
fund marin. Astfel intr-o prima fazi vor
exista populatii ridicate de crustacee
consumatoare de material detritic, parte
dintre specii avidnd in etologia lor
inclusiv sdparea de microgalerii in
substrat care accelereazi procesul de
instalare de specii endopsamobionte.
Din perspectiva atenuarii energiilor de
relief, acestea vor urma un proces fizic
caracteristic rocilor sedimentare (fluide)
asa cum este si nisipul. Astfel
consideram c# structura de relief va
reveni intr-o formi similari cu cea
din momentul initial, anterior inceperii
lucrarilor intr-o perioadd de timp pe
care o estimdm intre 3 si 5 ani de la
data incheierii lucrdrilor, in functie de
dinamica apelor marine si a aportului
sedimentar specific al apelor fluviale
care alimenteazd si acestd zond a
bazinului pontic.

In timpul observatiilor cu scafandrul
autonom calitatea apei marine in zona
perimetrelor 2 si 3 din perspectiva
parametrului turbiditate era identicd cu
cea din afara acestor perimetre in
perioada de observatie. Am atasat spre
exemplificare o fotografie rezultatd din
captura  video a uneia dintre
inregistrarile video din perimetrul Van
OOrd 2 (Foto pt nr crt 1 — A) precum si
imagini video pe suport DVD (clip
SICM0001). In zond a fost decelat in
orizontul de adancime de — 29m. un
curent pe directia NE-SV estimat la
viteza de aproximativ 2 noduri , in
conformitate atdt cu observatiile
anteriore cat si cu datele din literatura
prezentate in Raportul la Studiul de
Evaluare a Impactului.




Paiu R.
Marian

Nr.4

-dl. Paiu a facut afirmatia
ca sectorul abunda de
cetacee si doreste sa stie
daca au fost consultate si
studii cu privire la acestea.
Conditiile pe care trebuie
sa le indeplineasca nisipul?
Unde s-a observant delfinul
roz in Marea Neagra?

Referitor la afirmatia c¢d sectorul
reprezentat de suprafetele de imprumut
nisip Van OOrd 1, 2 si 3 abundi de
cetacee aceasta trebuie probati cu
luerdri stiintifice sau documente publice
oficiale. Lucrdrile stiintifice publicate
pand la data efectudrii Studiului de
evaluare a impactului de mediu au fost
consultate insd acestea folosesc un
sistem de redare in bazi UTM cu
patrate de 10x10km si nu prezintd liste
de prezentd localizate prin coordonate
geografice precise. Se stie din literatura
de specialitate ca cetaceele odontocete
din familiile Delphinidae si
Phocoenidae, asa cum am ardtat si in
Raport au teritorii de distributie vaste si
migratii de cele mai multe ori
aperiodice  influentate de factori
climatici, hidrodinamici si de resursele
de hrand prezente in masa apei. Din
acest motiv am redat cele mai recente
date inregistrate de Societatea de
Explordri Oceanografice si Protectie a
Mediului Marin Oceanic-Club, care ni
le-a pus la dispozitie in baza
protocolului existent, pentru anul 2016.

eferitor la conditiile pe care trebuie s

le 1indeplineascd nisipul trebuie si
mentiondm ca perimetrele au fost alese
in baza wunui studiu geofizic si
geotehnic realizat de beneficiarul
acestui Raport de Evaluare a Impactului
si ele nu privest activitatea de preluare
pentru imprumut analizatd de raport.
Din punct de vedere al calititii
sedimentului partea de interes pentru
prezentul raport este legata de
compozitia structurilor biocenotice si
dacd acestea se incadreazd la categoria
habitate prioritare, ceea ce dupa cum s-
a aratat si in studiu, nu este cazul.

Intrebarea legata de delfinul roz
trddeazd necunoasterea unor aspecte




fundamentale legate de taxonomia si
morfologia speciilor de cetacee. Am
reanalizat raportul la studiul de evaluare
a impactului si nu am constatat niciieri
mentionatd specia Sousa chinensis
(delfinul roz) sau alta similari. Daca
domnul Paiu a dorit si se refere la
descrierea speciei Tursiops truncatus pe
care am fdcut-o in text si unde se
mentioneazd la descrierea variabilititii
cromatice si posibilitatea ca unele
exemplare sd prezinte nuante de rozaliu
in partea abdominal-caudald (regiunea
fantelor anald si genitald) atunci trebuie
sa facem din nou apel la cea mai
apreciatd lucrare stiintifica de referinti
din prezent pentru identificarea
cetaceelor (faximil plansd descriptoare
pentru Tursiops truncatus atasat : foto
pentru nr. crt. 4 — A) Hadoram Shirihai
& Brett Jarett “A field Guide to the
Marine Mammals of the World” Am
facut apel si la baza de date
S.E.O.P.M.M. Oceanic-Club unde am
regasit un caz de Tursiops truncatus
esuat in data de 30 Aprilie 2008,
prelevat in prezenta d-lor dr. Rizvan
POPESCU-MIRCENI si conf. univ. dr.
Marius SKOLKA care a fost supus
analizei necropsice 1in laboratorul
Directie Sanitare Veterinare si Pentru
Siguranfa Alimentelor Constanta, si
care prezenta aceastd variabilitate
cromaticd.(foto pentru nr. crt. 4 — B)

Petrescu
Traian

Nr.5

-Referitor la problematica
zonelor depresionare
ramase in urma lucrarilor
de aspirare a sedimentelor
din perimetrele “Vanoord
2" si “Vanoord 3”, la
pag.32, cap. “Alte tipuri de
poluare fizicd sau
biologicd” se afirma ca:

“Prin activitatea de
aspiratie a sedimentelor,
subsolul va fi afectat pe

In conformitate cu Ordinul Ministerului
transporturilor 1079/ 2014 articolul 69
litera c, ambarcatiunile clasate in
categoria de proiectare C — sunt
destinate navigatiei maritime pana la 6
mile marine ( Intre 11 si 12km) distanta
in larg fatd de linia de coasta (incluzind
digurile si epiurile aflate in conexiune
cu uscatul), in conditii de vant pani la
forta 6 pe scara Beaufort. Cele douid
ambarcatiuni (aflate in exploatarea




intreaga suprafatd
Jolositd, prin modificarea
configuratiei morfologice si

batimetrice cu crearea unor

depresiuni asociate cu
schimbdiri in textura
sedimentelor. De
asemenea, eliminarea din
buncdrul navei

a excesului de apéd
impreund cu sedimentele
fine poate duce la formarea
pe fundul mdrii a unor
straturi fin granulare. De
mentionat este si faptul cd
perimetrele “Vanoord 2” si
“Vanoord 3” au

Jost deja afectate de acest
tip de schimbdri in cazul
fazei | a proiectului de
importantd nationald
mentionat, in acestea
addéncimea la care se
ajunge presupunénd
extragerea unui strat mai
redus

ca grosime comparativ cu
perimetrul “Vanoord 1”.
Datoritd adancimii la care
se desfdsoard activitatea
de dragare (24-31m), a
adancimii

mici de exploatare (2,5m) si
a mobilitatii naturale a
sedimentelor in zona
costierd, impactul

asupra configuratiei
fundului m3rii va fi
nesemnificativ pe termen
lung, zonele afectate
revenind

la starea initiald dupi o
anumita perioada de
timp.”

De asemenea, la pag.106,
la cap. “Impactul potential
asupra sedimentelor’ se

Societatii de Explorari Oceanografice si
Protectie a Mediului Marin Oceanic
Club) sunt incadrate in clasa C de
proiectare. Mai mult decét atat, acelasi
tip de ambarcatiune cum este Elisabeta
1T, tip RIB ( Rigid Inflatable Boat), de
dimensiuni similare este in exploatarea
Fortelor ~Navale Roméne pentru
operafiuni cu scafandri. Acelasi tip de
ambarcatiuni (chiar acelasi producitor)
se afli in exploatarea unor cunoscute
centre de  scufundare autonomi
recreationald (scubadiver.ro - centru
Eforie Sud) asa cum rezultd din
paginile acestora de prezentare (foto
pentru nr. crt. 2 — A)

De asemenea mentiondim c¢i in
conformitate  cu  certificatul  de
ambarcatiune 025683  emis  de
Autoritatea Navalda Romani pentru
ambarcatiunea Elisabeta III aceasta
poate lua la bord un numar de 12
(doudsprezece) persoane, are o vitezi
de croazierd de 60km/h (saizeci
kilometri la ord) ceea ce fi permite si
ajungd din Portul Tomis in perimetrul
Van OOrd 1 (cel mai indepirtat) in
maxim 20 de minute.

Echipa de realizare a studiului a utilizat
tehnologie de varf pentru realizarea
imaginilor video subacvatice, aceasta
fiind usoard §i de dimensiuni reduse
care cu usurintd incape intr-un buzunar
al vestei compensatoare a
echipamentului de scufundare , deci nu
se pune problema spatiului sau a
greutdtii  pentru  transportul  cu
ambarcatiunile utilizate in proiect (foto
pentru nr. crt. 2 — B)

Asa cum rezultd din aspectul probelor
prelevate in perimetrele 2 si 3,
perimetre care au mai fost operate
pentru imprumut nisip pani cu 14 luni
inaintea efectuarii studiilor pentru




afirma:
“...hidrodinamismul din
zonele de imprumut va
intensifica

procesele de reinnisipare o
zonelor depresionare
create prin dragare.”

Si la aceeasi pag. Se
gaseste observatia ca
“Impactul activitdtii de
aspiratie a materialului
nisipos din perimetrele
vizate va consta

in principal in modificarea
configuratiei morfologice si
batimetrice a fundului
marin, prin

crearea unor zone
depresionare, in paralel cu
modificiiri in textura
sedimentelor superficiale
[...]in perimetrele in care s-
au efectuat lucrdri de
dragare (perimetrele

2-3) in anul 2014, s-a
observat tendinta clard de
reumplere a zonelor
dragate cu nisip adus de
curentii marini din zonele
invecinate.”

Se insita asupra faptului ca
impactul pe termen mediu
si lung asupra substratului
va fi nesemnificativ si ca
zonele afectate revin la
starea initiala dupa o
anumita perioada de timp.
Aceasta perioada nu a fost
nici macar aproximata de
catre elaboratorul
studiului, in conditiile in
care studiul a fost realizat
la aproape doi ani dupa
prima etapa de dragare
efectuata in perimetrele
respective si a presupus

prezentul RIM, putem observa ci existi
un procent insemnat de specii care in
afara de valve si cochilii sunt prezente
prin juvenili. Acest fapt este o dovadi
incontestabild c& intr-un interval relativ
scurt te timp speciile definitorii pentru
habitatele din circalitoral, respectiv
bivalvele sunt 1in refacere. Este
cunoscut faptul cé cele mai multe specii
de moluste bivalve au douid sezoane
principale in an cand elibereazi in masa
apei produsii de conceptie (Primavara si
Toamna) Odati fecundate in masa apei
acestea ajung dupa stadiile de
dezvoltare de tip larve veligere si se
fixeze de substrat (epibiontele) sau
dupd caz s patrundi in in sediment
(endopsamobiontele)

Impactul pe termen scurt ( in timpul
desfasurdrii lucrdrilor si o perioada
estimatd la 90-120 de zile dupa
incheierea acestora) este semnificativ in
privinfa  compozitiei  specifice a
ihtiodiversitatii. Acest impact este insi
reversibil pe termen mediu si lung.
Apreciem cd din  perspectiva
comunititilor macrozoobentice
bazéndu-ne pe ciclurile de reproducere
specifice molustelor lamelibranhiate
(care reprezintd speciile descriptoare de
habitat in acest caz) acestea se vor
reface intr-o perioadi cuprinsi intre
1 si 3 ani urméand un proces natural
similar cu cel petrecut in urma
fenomenelor naturale de inflorire algala
(fitoplantonicd) din zonele litorale
superioare sau alte procese urmate de
depopuldri masive ale unei suprafete de
fund marin. Astfel intr-o prima fazi vor
exista populatii ridicate de crustacee
consumatoare de material detritic, parte
dintre specii avind in etologia lor
inclusiv sdparea de microgalerii 1in
substrat care accelereazd procesul de
instalare de specii endopsamobionte.
Din perspectiva atenudrii energiilor de




observatii in perimetrele
respective.

Din parcurgerea studiului
nu am inteles daca s-au
facut sau nu observatii
aspura zonelor
depresionare ramase in
urma dragarii, cu toate ca
studiul prezinta aspecte
legate de realizarea
investigatiilor si in zona
perimetrelor, inclusiv
filmari subacvatice si
prelevari de probe.

Observatiile noastre
(Societatea de Cercetare a
Biodiversitatii si Ingineria
mediului AON SRL) in zona
respective au relevant
faptul ca zonele
depresionare au fost
ocupate cu sediment fin,
de tip malos, si nu cum s-
ar fi asteptat elaboratorul
acestui studiu, cu
sediment nisipos “adus de
curentii marini din zonele
invecinate”. Deci
prognozarea realizata de
elaborator nu este realista
si presupune o tartare
superficiala a
problematicii respective,
nu numai din punct de
vedere al impactului
asupra sedimentelor ci si
asupra organismelor
bentice, intim legate de
substrat. O modificare
semnificativa a
morfologiei substratului
conduce si la modificari in
compozitia specifica a
zoobentosului.

La cap. “Impactul direct

relief, acestea vor urma un proces fizic
caracteristic rocilor sedimentare (fluide)
asa cum este si nisipul. Astfel
considerdm cd structura de relief va
reveni intr-o formia similari cu cea
din momentul initial, anterior inceperii
lucrarilor intr-o perioadd de timp pe
care o estimdm intre 3 si 5 ani de la
data incheierii lucrarilor, in functie de
dinamica apelor marine si a aportului
sedimentar specific al apelor fluviale
care alimenteaza si acesti zoni a
bazinului pontic.

In timpul observatiilor cu scafandrul
autonom calitatea apei marine In zona
perimetrelor 2 si 3 din perspectiva
parametrului turbiditate era identica cu
cea din afara acestor perimetre in
perioada de observatic. Am atasat spre
exemplificare o fotografie rezultati din
captura video a uneia  dintre
inregistrdrile video din perimetrul Van
OOrd 2 (Foto pt nr crt 1 — A) precum si
imagini video pe suport DVD (clip
SICMO0001). In zoni a fost decelat in
orizontul de adancime de — 29m. un
curent pe directia NE-SV estimat la
viteza de aproximativ 2 noduri , in
conformitate  atdt cu observatiile
anteriore cét si cu datele din literatura
prezentate in Raportul la Studiul de
Evaluare a Impactului.

Am anexat prezentului formular
imagini foto din fiecare dintre cele 6
puncte de prelevare utilizate pentru
analiza macrozoobentosului precum si
imagini filmate in timpul observatiilor
cu scafandrul autonom. De asemenea
mentiondm ci 1n raport existd imagini
de la bordul ambarcatiunilor utilizate.

Atunci cand face afirmatia c¢# natura
substratului s-a modificat semnificativ
in zonele de imprumut nisip Van OOrd
2 si 3, dl. Petrescu videste




susceptibil sd afecteze
habitatele si speciile din
zona de interes”, pag.124,
s-a realizat o evaluare a
impactului pentru
sediment in contextual
afectarii habitatelor si
speciilor: “Va exista un
impact direct asupra
sedimentelor nisipoase din
perimetrele vizate,
deoarece aspirarea unor
cantitati foarte mari de
nisip (de pana la 7.800.000
m3) va determina
modificarea

configuratiei morfologice si
batimetrice a fundului
marin, prin crearea unor
zone depresionare.

La cap. “Impactul indirect
susceptibil sd afecteze
habitatele si speciile

din zona de interes”
pg.125, se afirma
urmatoarele: “Cresterea
intensitéitii valurilor in
zonele depresionare
rdmase fn urma
activitdtilor de

relocare a sedimentelor
nisipoase ar putea fi
resimtitdi negativ de
speciile mai sensibile din
punct de vedere
hidrodinamic dar nu
considerdm cd impactul
este unul semnificativ.
Experienta

unor lucréri similare din
anii trecuti in doud dintre
perimetre, a demonstrat
ca aceste depresiuni create
in urma aspirdrii
sedimentelor au tendinta
sd fie nivelate in timp de
nisipurile

necunoagterea situatiei reale din teren
(imaginile video surprinse in perimetrul
Van OOrd 2 - atagate - clip SJICM0001-
aratd o situatie diferitd de cea prezentata
de dl. Petrescu)




fine aduse de curentii
marini din zonele
invecinate si de miscdrile
sedimentelor din timpul
furtunilor

puternice.

Pe baza experientei
anterioare, si ne intrebam
firesc in ce consta aceasta
experienta, dat fiind faptul
ca studiul nu este insotit de
imagini sau capture
subacvatice care sa ateste
observatiile in situ,
impactul asupra
organismelor este
apreciata ca fiind
nesemnificativ desi natura
substratului s-a modificat
semnificativ in aceste zone
depresionare.

Referitor la observatiile din
teren imi exprim indoiala
ca doar cu ambarcatiuniile
din fotografiile din raport s-
au putut face observatii
corecte intr-o zona a Marii
Negre la o distanta care
variaza intre 8-11 km si o
adancime a apei de 24m
pana la 30m.

Acest gen de ambarcatiuni
practic nu poate transporta
echipamentele necesare
unor astfel de scufundari
de adancime:
-echipamentul de
scafandru 2 buc;

-butelii cle aer 2 seturi + 2
setrui rezerva;

-instalatie de iluminat
subacavatic ;

-costume care sa asigure
protectia termica (apa are
la adancimea de 20-30m o




temperature de 8°C) -2
bucati;

-lest — 2 bucati minim;

- diverse alte echipamente
cum ar fi cele de prelevare,
cutii probe, etc.;

Fac aceste observatii
deoarece in zona pentru
observatiile interprinse de
noi s-au folosit
ambarcatiuni cu punte si
cabinadela7,6 mla20m
functie de perioada de
observare.

Referitor la starea fundului
marii dupa dragare,
mentionam ca s-a facut
scanare 3D si scufundari cu
scafandrii profesionisti care
au gasit cu totul alta
situatie decat cea din
raportul de mediu.

Cugut Artur

Nr.6

Referitor la metodologia
utilizata in prelevarea
probelor de bantos s-au
constatat urmatoarele:

La pag.63 din Raportul la
studiu de evaluare a
impactului asupra mediului
privind “Perimetrele de
imprumut pentru relocarea
depozitelor sedimentare
(nisip), situate in apele
teritoriale ale Marii Negre
“este metionat de doua ori
echipamentul de prelevat
probe de bentos care
consta intr-un bodengreifer
cu capacitate de 50 cm3.
Elaboratorul ar trebui sa
explice de ce a folosit
anume acest tip de
echipament cu o capacitate
atat de mica 50 cm3=50ml,
care nu este potrivit pentru
studiul macrobentosului

In ceea ce priveste echipamentul de
prelevare probe si metodologia de
analizi a probelor probabil din cauza
unei erori de corecturd ortografici in
loc de litera “d” apare “0” urmat de
litera “c”. Astfel volumul probei
prelevate (capacitatea reald de incircare
a bodengreifer-ului) este de “5dm™ si
NU “50 cm® , iar subproba este de
] dim** si. NU “10cm®. (pentru
reprezentare vizuald: un decimetru cub
= un litru). Astfel metodologia este
conformd cu protocolul standard
european CEN/TC 230 - 16260:2012
precum si in acord cu metodele de
studiu utilizate de Gomoiu si Muller
(1986), Teaca si colab. (2007), Gavril
(2014)

Atagdm schema de constructic a
bodengreifer-ului de constructie
S.E.O.P.M.M. Oceanic-Club, utilizat in
prelevarea probelor de sediment in
vederea analizei macrozoobentale.(Foto




marin? Conform caror
metodologii, aplicate in
mediul acvatic marin, se
recomanda pentru
prelevarea probelor
utilizarea unui
bodengreifer cu aceasta
capacitate extrem de mica
de 50cm3? Care sunt
celelalte caracteristici ale
echipamentului care sunt
de altfel importante pentru
analiza probelor
(ex:suprafata de colectare).
Cum se reflecta acest lucru
asupra analizei probelor si
interpretatii ultierioare a
datelor obtinute?

Elaboratorul precizeaza la
pag.68 ca “pentru triere,
din fiecare prob4 s-a
prelevat cate o subprob3
cu volumul de 10 cm3”,
care de fapt inseamna
volumul de 10 mI=0,01 I.
Solicitarn ca elaboratorul sa
ofere explicatii
suplimentare cum in
volum de 10 ml (cca.2,15
cmx 2,15 cm x 2,15 cm), in
care teoretic apar si
sedimente si apa, au
incaput toate la un loc,
valvele si
cochiliile(excluzand si
resturile de valve)
apartinand la 15 specii de
moluste (ex.:proba nr.1),
printre care si Mytilius
galoprovincialis (L=5 — 7,5
cm sil= 3 —4 cm) si Mya
Arenaria (L=5-10cm, si
H=3,2-6,5 cm). Este mai
mult decat evident ca
exista o nepotrivire intre
metodologia aplicata si
rezultatele obtinute in

pentru nr. crt 2 — C)

De asemenea mentiondm ci amprenta
la sol in pozitia deschis a bodengreifer-
ului folosit este de 35x35cm.

in ce priveste afirmatia ca in probe s-a
afirmat cd s-au regisit doar valve si
sparturi aceasta este complet eronati.
Daca veti analiza raportul privind
structura probelor veti constata ci la
unele specii este marcati prezenta
juvenililor, de altfel majoritari ca
biomasa potential vie inainte de fixarea
probei. Fapt absolut normal avand in
vedere cé perimetrele Van OOrd 2 si
Van OOrd 3 au trecut printr-o fazi de
operare cu putin peste un an inaintea
perioadei de realizare a studiului, iar
acest fapt demonstreaza incontestabil si
existenta unui proces de regenerare a
efectivelor de moluste bivalve in
sectoarele mentionate.




urma analizei probelor de
betos care necestia
explicatii suplimentare.

Chiar daca la pag.108, 151
elaboratorul afirma:
“Analiza probelor de
sediment prelevate
cu draga Bodengreifer din
fiecare perimetru vizat nu o
relevat prezenta de bivalve
vii, ¢i doar a unor resturi de
cochilii, aduse, probabil de
curentii marini.” tot acesta
afirma la pag.80 ca:
“Exemplarele de moluste
asteropode si
lamelibranhiate)
integrale din punct de
vedere gnatomic (deci
potential vii inainte de
fixarea probelor cu formol)
reprezintd intre 11 si 18,5%
din volumul probelor
recoltate.” Cum adica? Ori
sunt “doar resturi de
cochilii” ori sunt si
“exemplare de moluste
(gasteropode si
lamelibranhiate) integrale
din punct de vedere
anatomic”. Daca au fost
identificate si
lamelibranhiate integrale
din punct de vedere
anatomic in probele
analizate, tinand cont de
dimensiunile mari ale unor
astfel de organisme (asa
cum s-a prezentat in
cazurile de mai sus)
recomandam
elaboratorului sa explice
cum au putut acestea sa
incapa in subprobele
analizate cu volumul de 10
ml (cca.2,15 cm x 2,15 cm x
2,15 cm).




Sugeram beneficiarului sa
se raporteze la studii
similare realizate atat la
nivel national cat si
international pentru a
demonstra ca metodele de
prelevare si analiza a
probelor au fost realizate in
conformitate cu metodele
stiintifice general acceptate
pentru acest domeniu de
cercetare.




